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马克思《资本论》研究方法探新

张昆仑

　　摘要 : 学界现有对《资本论》方法论的探讨还很不够 ,需要更具体地深化研究。为此 ,

从新的视角将《资本论》的研究方法提炼为九种 ,即 :对比分析法、变换角度分析法、递进分

析法、例证分析法、深层原因探寻法、排除法、条分缕析法、归谬论证法和假设前提法。
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　　在《资本论》研究文献中 ,方法论研究构成其中

一个重要的领域或分支。就中外学者对《资本论》方

法论的提炼概括来看 ,普遍地将其概括为“方法

群”①。在这一方法群中 ,其根本方法 (或曰基础方

法)乃是唯物辩证法和历史唯物论。其具体方法则

有 :具体 - 抽象的研究方法、抽象 - 具体的叙述方法

(孙冶方同志形象地称其为“脱衣法”和“穿衣

法”②) ,以及逻辑 - 历史相统一的分析法、归纳 - 演

绎法、分析 - 综合法、动态 - 静态分析法、实证 - 规

范分析法、形式 - 内容分析法、公平 - 效率相统一的

分析法、宏观 - 微观分析法 ,还有制度分析法、数理

分析法 ,等等。2000年 ,林岗、张宇两位教授发表论

文将马克思主义政治经济学的方法论从新的角度归

纳为五个命题 : (1)从生产力与生产关系的矛盾运动

中解释社会经济制度的变迁 ; (2)在历史形成的社会

经济结构的整体制约中分析个体经济行为 ; (3)以生

产资料所有制为基础确定整个社会经济制度的性

质 ; (4)依据经济关系来理解和说明政治法律制度和

伦理规范 ; (5)通过社会实践实现社会经济发展合规

律与合目的的统一。③读来令人耳目一新。

笔者认为 ,学界现有的这些概括还是不够的。

须知 ,《资本论》不仅是一座五彩缤纷、博大精深的理

论宝库 ,同时也是一座琳琅满目的方法论宝库。我

们应当深入挖掘 ,更加具体地提炼归纳目前学术界

尚未提炼归纳出的新的《资本论》研究方法。正如林

岗教授所言 :“马克思主义经济学的研究方法和分析

范式 ,不能停留在对哲学命题的抽象探讨上面 ,而是

把它变成真正的能够指导我们经济分析的东西。”④

就笔者多年的研究来看 ,《资本论》的方法可以从新

的角度概括为如下九种 :

一、对比分析法

对比分析法的实质就是唯物辩证法 ,但又比唯

物辩证法具体 ,因而是方法论从一般到特殊的细化

和深化。

在《资本论》的鸿篇巨制中 ,马克思大量地运用

对比分析法揭示经济事物的共同点、相似点、联系和

区别。比如 ,马克思在分析工场手工业内部的分工

与社会内部分工之间的关系时 ,首先指出了二者的

相同点 :其一 ,两种分工都是由“原来独立的东西丧

失了独立”和“原来非独立的东西获得了独立。”⑤其

二 ,二者都以一定数量的人口为分工的物质前提。

马克思指出 :“一定量同时使用的工人 ,是工场手工

业内部分工的物质前提 ,同样 ,人口数量和人口密度

是社会内部分工的物质前提。”⑥在揭示了两种分工

的共同点之后 ,马克思阐述了二者相互依存、相互推

动的关系。马克思指出 :“因为商品生产和商品流通

是资本主义生产方式的一般前提 ,所以工场手工业

的分工要求社会内部的分工已经达到一定的发展程

度。相反地 ,工场手工业分工又会发生反作用 ,发展

并增加社会分工。”⑦在做了以上阐述之后 ,马克思

从五个方面揭示了二者的区别 (这里从略) 。

不过 ,马克思运用对比分析法主要是对两种经

济事物或经济现象的共同点和区别进行分析。比

如 ,《资本论》第 3卷第 18章指出 :“一定量商人资本

的周转次数 ,在这里和货币作为单纯流通手段的流

通的反复 ,十分相似。正象同一个塔勒流通十次就

是买了十次价值 1塔勒的商品一样 ,商人手中的同

一货币资本 ,例如 100 ,周转十次就是买了十次价值

100的商品 ,⋯⋯但是有一个区别 :在货币作为流通

手段进行流通时 ,同一货币要经过不同人的手 ,⋯⋯
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在商人那里 ,却是同一货币资本 ⋯⋯按其价值额反

复买卖商品资本 ,因而作为 G+ΔG反复流回到同一

个人手里 ,也就是作为价值加上剩余价值流回到它

的起点。”⑧

仔细考察马克思对比分析法的应用 ,我们可以

感受到 ,马克思在揭示事物的区别时显示的一个特

征是细腻而深刻。

比如 ,马克思在分析商品资本运动过程时指出 :

预付资本价值和剩余价值“二者的实现 ,是在商品总

量的分批出售或整批出售中同时进行的 ,表现为

W′- G′。但是 ,这同一个流通行为 W′- G′,对资本

价值和剩余价值来说是不同的 : ⋯⋯剩余价值 w只

是在生产过程中产生的。因此 ,它是第一次在商品

市场上出现 ,⋯⋯因此 ,w - g行为 ,也是它的第一流

通行为或它的第一形态变化 ,因而还要由相反的流

通行为或相反的形态变化 g - w来补充。”

“资本价值 W ⋯⋯,却不是这样。⋯⋯这里 ,

W = P ,等于原来预付的 G。资本价值作为 G,作为

货币资本 ,开始它的第一流通行为 ,⋯⋯因此 ,它已

经经过两个互相对立的流通阶段 : (1) G - W和 (2)

W - G,⋯⋯对剩余价值来说 ,是商品形式第一次转

化为货币形式 ,对资本价值来说 ,则是回到或者再转

化为它原来的货币形式。”⑨

深入研讨《资本论》,我们还看到 ,在分析经济现

象的区别时 ,马克思经常要作形式上的区别和本质

上的区别的分析。比如 ,马克思在《资本论》第 1卷

第 4章就详尽分析了简单商品流通公式 W - G - W

和资本总公式 G- W - G′形式上的区别和本质上的

区别 (前者有两点 ,后者有四点) 。⑩又如 ,马克思在

《资本论》第 3卷第 40章指出“级差地租的两种形式

之间的本质区别”是 :“在生产价格不变和差额不变

时 ,就级差地租Ⅰ来说 ,每英亩的平均地租或按资本

计算的平均地租率 ,可以同地租总额一起增加 ;但

是 ,⋯⋯按每英亩或按资本计算的实际地租额 ,在这

里仍然不变。”而在级差地租Ⅱ的场合 ,“在相同的前

提下 ,按英亩计算的地租额却可以增加 ,虽然按所投

资本计算的地租率仍然不变。”�λϖ

就一般情况而言 ,马克思运用对比分析法主要

是对两种经济事物作比照分析 ;但在不少场合 ,这种

比照分析是以三种经济事物为对象的。比如 ,马克

思在《资本论》第 1卷第 17章分析有酬劳动、无酬劳

动时指出 :“工资的形式消灭了工作日分为必要劳动

和剩余劳动、分为有酬劳动和无酬劳动的一切痕迹。

全部劳动都表现为有酬劳动。在徭役劳动下 ,服徭

役者为自己的劳动和为地主的强制劳动在空间上和

时间上都是明显地分开的。在奴隶劳动下 ,连奴隶

只是用来补偿他本身的生活资料的价值的工作日部

分 ,即他实际上为自己劳动的工作日部分 ,也表现为

好象是为主人的劳动。他的全部劳动都表现为无酬

劳动。相反地 ,在雇佣劳动下 ,甚至剩余劳动或无酬

劳动也表现为有酬劳动。在奴隶劳动下 ,所有权关

系掩盖了奴隶为自己的劳动 ,而在雇佣劳动下 ,货币

关系掩盖了雇佣工人的无偿劳动。”�λω在这里 ,我们

可以清晰地看出 ,马克思对各种劳动剥削形态的分

析真是洞若观火、一针见血、犀利深刻 ,其表达简约

而经典。

二、变换角度分析法

要想了解掌握事物的变化规律 ,就需要从多重

角度去观察认识———事实上 ,由于人们观察问题的

角度不同 ,所得出的结论也往往不同。比如 ,由于人

们所处阶级、阶层地位的差异 ,各自追求经济利益的

不同 ,对于同一经济现象 (比如对分配的某一种形

式) ,就会得出截然相反的判断。为了全面准确地认

识客观事物 ,需要学会从不同角度看问题。马克思

在研究人类社会经济发展规律时 ,就经常采用变换

角度分析法去认识客观经济事物。

比如 ,马克思在分析商品生产所有权规律转化

为资本主义占有规律时 ,指出 :资本主义占有规律不

是对商品生产和商品交换规律的违反 ,而是对它的

应用。因为 ,从货币价值额最初转化为资本 ,购买劳

动力这一视角来看 ,“是完全按照交换规律进行

的。”�λξ其二 ,从简单再生产过程这一视角来看 ,它只

不过“是这种最初的活动的周期反复。货币总是一

次又一次地重新转化为资本。因此 ,规律并没有遭

到违反 ,相反地 ,只是得到不断发生作用的机会。”�λψ

其三 ,从扩大再生产过程来看 ,“资本家把剩余价值

预付在生产上 ,完全象他最初进入市场的那一天一

样 ,是从自己的基金中预付的。至于这一次他的基

金是由他的工人的无酬劳动产生的这一事实 ,和问

题绝对无关。如果工人 B 是用工人 A所生产的剩

余价值来雇用的 ,那末 ,第一 ,A提供这种剩余价值

时 ,资本家对他的商品支付了全部合理价格 ,分文也

没有少给 ;第二 ,这一交易同工人 B毫无关系。B所

要求的而且有权要求的 ,是资本家把他的劳动力的

价值付给他。”�λζ

可以看出 ,马克思的以上阐述是从三个角度论

证同一经济规律。而在进行了如上分析后 ,马克思

又变换了分析角度 ,马克思说 :“如果我们考察的不

是单个资本家和单个工人 ,而是他们的整体 ,即资本

家阶级和与它对立的工人阶级 ,那末 ,情况就会完全

不同了。”�λ{马克思认为 ,从这一角度看问题 ,资本家

用于扩大再生产的追加资本是前一个时期占有的工

人无酬劳动的结果。“这样一来 ,我们就得应用一个
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与商品生产完全不同的标准。”�λ| ———资本主义占有

规律的标准。

再如 ,马克思在批判“斯密教条”时 ,也很好地运

用了变换角度分析法。马克思首先简述了斯密的分

析思路 :“虽然每一单个资本分成不变组成部分和可

变组成部分 ,但社会资本只分解为可变资本 ,或者

说 ,只用来支付工资。例如 ,一个呢绒厂主把2 000

镑转化为资本。他把这些货币的一部分用来雇织

工 ,另一部分用来购买毛纱和织布机等等。而把毛

纱和织毛机卖给他的人 ,又把其中的一部分用来支

付劳动 ,依次类推 ,直到2 000镑完全用于支付工

资。”�λ}然而 ,变换一个角度分析 ,问题就一清二楚

了。马克思写道 :“要是我们只考察年总生产基金 ,

每年的再生产过程是容易理解的。⋯⋯年生产的各

个组成部分都必须投入商品市场。”�λ∼这就是说 ,从

价值上看 ,社会资本总是要分成两部分———不变资

本和可变资本 ,不能把不变资本推来推去推掉 ;从物

质形态上看 ,年总产品由生产资料和生活资料构成 ,

而生产资料的部分 ,从物质上只能当作不变资本 ,不

能当作生活资料消费掉。

三、递进分析法

递进分析法就是由此及彼、由表及里、层层深入

的分析法。这种分析方法对于深化认识事物本质具

有重要意义。马克思在《资本论》中很注重运用递进

分析法。比如 ,马克思在《资本论》第 3卷第 15章分

析资本的生产过剩和周期性经济危机的关系时 ,首

先提出的是“资本过剩”概念。马克思说 :“所谓的资

本过剩 ,实质上总是指那种利润率的下降不会由利

润量的增加得到补偿的资本⋯⋯或者是指那种自己

不能独立行动而以信用形式交给大产业部门的指挥

人去支配的资本的过剩。”�µυ接着 ,马克思探讨了“资

本的生产过剩”———显然 ,资本的生产过剩和资本过

剩有联系但又不同 :资本过剩是前提 ,生产过剩是结

果 ;资本过剩是静态的 ,资本的生产过剩是动态的。

进而 ,马克思又写道 :“资本是由商品构成的 ,因而资

本的生产过剩包含着商品的生产过剩。”�µϖ再下 ,马

克思揭示了资本生产过剩的本质———“仅仅是资本

的积累过剩。”�µω———勿庸置疑 ,既然资本生产过剩

的本质是“资本积累过剩”,那么 ,资本过剩的本质往

深里说 ,也是“资本积累过剩”。而为了“了解这种积

累过剩究竟是怎么回事”�µξ ,就“必须假定它只是绝

对的。资本的生产过剩在什么时候是绝对的呢 ?”马

克思写道 :“只要为了资本主义生产目的而需要的追

加资本 = 0 ,那就会有资本的绝对生产过剩。⋯⋯就

是说 ,只要增加以后的资本同增加以前的资本相比 ,

只生产一样多甚至更少的剩余价值量 ,那就会发生

资本的绝对生产过剩。”�µψ

马克思认为 ,资本的生产过剩必然引起资本家

之间的激烈竞争 ,并因此爆发经济危机 ;与此伴生

的 ,将出现相对人口过剩。马克思写道 :“资本的生

产过剩 ,⋯⋯会引起资本主义生产过程的混乱和停

滞、危机、资本的破坏。资本的这种生产过剩伴随有

相当可观的相对人口过剩。”�µζ

由此 ,我们可以把马克思如上递进分析的逻辑

思路图示如下 :

资本积累过剩 →资本过剩 →资本的生产过剩
(假定它是资本的绝对生产过剩) →表现为商品的生

产过剩→爆发经济危机并伴有相对人口过剩。

马克思在《资本论》中运用递进分析法的地方还

有很多。如 ,马克思在《资本论》第 3卷第 50章批判

斯密认为工资、利润、地租三个独立的价值量决定商

品的价值量时说 :“我们首先拿工资来说。⋯⋯工资

的起调节作用的价格 ,即工资的市场价格围绕着波

动的那个价格是怎样决定的呢 ?”

“我们不妨说 ,这是由劳动力的需求和供给决定

的。但这里说的是对劳动力的什么样的需求呢 ? 说

的是资本提出的需求。因此 ,对劳动的需求就等于

资本的供给。为了要说资本的供给 ,我们首先必须

知道什么是资本。资本是由什么构成的呢 ? 拿它的

最简单的表现来说 ,是由货币和商品构成的。但货

币不过是商品的一种形式。因此 ,资本是由商品构

成的。⋯⋯但是 ,按照假定 ,商品价值首先是由生产

商品的劳动的价格即工资决定的。在这里 ,工资是

前提 ,并且被看成是商品价格的构成要素。于是 ,这

个价格要由所提供的劳动对资本的比例来决定。资

本本身的价格等于构成资本的商品的价格。资本对

劳动的需求等于资本的供给。”�µ{这就是说 ,如果商

品价值的其中之一由劳动决定的话 ,那就成了资本

决定工资、工资又决定资本了。这显然是循环论证 ,

无法说明工资如何决定。

四、例证分析法

例证分析法就是通过具体事例来佐证说明某种

现象、某一观点或某一理论。马克思在《资本论》中

广泛运用了例证分析法。在具体运用这一方法时 ,

有的论证举得十分简洁 ,有的则篇什甚长。

让我们简要说明一下马克思运用的例论分析

法。

马克思在《资本论》第 1卷“协作”章中指出 :“一

切规模较大的直接社会劳动或共同劳动 ,都或多或

少地需要指挥 ,以协调个人的活动 ,并执行生产总体

的运动⋯⋯一个单独的提琴手是自己指挥自己 ,一

个乐队就需要一个乐队指挥。”�µ|这就是一个简洁的
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例证。当然这样的例证很多。

而就篇什巨大的例证来看 ,在《资本论》中也是

十分常见的。比如 ,马克思在《资本论》第 1卷第 24

章 ,利用两节整整 27个页码 , �µ}选用大量史实 ,证明

在原始积累过程中 ,对农村居民土地的剥夺充满了

血腥 ;又列举和评论了美国 15世纪末以来惩治被剥

夺者的立法以及压低工资的法律 ,证实原始积累的

过程充斥着资产阶级国家的意志行为。又如 ,马克

思在《资本论》第 1卷第 23章中 ,列出第 5节整整 70

个页码的份量 ,运用大量史实证明资本主义积累的

一般规律。�µ∼

归纳一下马克思在《资本论》中所延用的例证分

析法 ,大体可分为如下几种类型 : (1)触类旁通例证

法。即用浅显通俗的事例佐证某一观点。如以上关

于社会劳动需要指挥的例证 ; (2)数学计算例证法。

即通过数学计算例子说明某一经济问题。这在《资

本论》中运用得十分普遍 ; (3)统计材料数据例证法。

即利用官方或学界的统计材料说明某一经济问题 ;

(4)政府部门及其他相关部门报告例证法。如工厂

视察员报告、童工调查委员会报告等 ; (5)政府官员

相关讲话、演说例证法 ; (6)学术刊物相关论文资料

例证法 ; (7)学术著作相关资料例证法 ; (8)相关备忘

录例证法 ; (9)历史典籍资料例证法。

马克思在《资本论》中之所以广泛运用例证分析

法 ,其目的有二 :一是为了形象而通俗地说明自己的

观点 ;二是为了增强说服力。这实际上体现了理论

和实践相结合的分析思路。由于有大量的真实材料

佐证 ,就使得马克思所揭示的资本主义生产方式的

种种运行规律的理论具有无可辩驳的客观真实性 ,

其理论显得十分厚重 ,具有强大的感染力。

五、深层原因探寻法

马克思深化探讨人类社会经济发展规律 ,尤其

是深化探讨资本主义社会发展规律的一个重要方法

武器可以归纳为“深层原因探寻法”———这就是 ,在

揭示事物产生、演化的致因方面 ,要自觉地探寻更深

层次的致因 ,要多问一个“为什么”。比如 ,马克思在

《资本论》第 1卷第 1章揭示古典政治经济学把商品

拜物教看成是永恒的、自然的必然性时指出 :“诚然 ,
(古典———笔者注)政治经济学曾经分析了价值和价值

量 (虽然不充分) ,揭示了这些形式所掩盖的内容。

但它甚至从来也没有提出过这样的问题 :为什么这

一内容要采取这种形式呢 ? 为什么劳动表现为价

值 ,用劳动时间计算的劳动量表现为劳动产品的价

值量呢 ? 一些公式本来在额上写着 ,它们是属于生

产过程支配人而人还没有支配生产过程的那种社会

形态的 ,但在政治经济学的资产阶级意识中 ,它们竟

象生产劳动本身一样 ,成了不言而喻的自然必然

性。”�νυ而马克思则深入探讨了商品拜物教产生的根

源。马克思从四个方面论述了这一问题 :其一 ,商品

拜物教源于生产商品的劳动所特有的社会性质。其

二 ,生产商品的私人劳动的二重社会性质掩盖了生

产者之间的社会关系。“一方面 ,生产者的私人劳动

必须作为一定的有用劳动来满足一定的社会需要 ,

从而证明它们是总劳动的一部分 ,⋯⋯另一方面 ,只

有在每一种特殊的有用的私人劳动可以同任何另一

种有用的私人劳动相交换从而相等时 ,生产者的私

人劳动才能满足生产者本人的多种需要。完全不同

的劳动所以能相等 ,只是因为它们的实际差别已被

抽去 ,它们已被化成它们作为人类劳动力的耗费、作

为抽象的人类劳动所具有的共同性质。”�νϖ这就是

说 ,生产商品的私人劳动二重社会性质 ,表现为商品

具有使用价值和价值的形式。本来 ,人们使他们的

劳动产品彼此当作价值发生关系 ,体现的是人与人

之间的社会关系 ,但是人类劳动的物质外壳 ,却把人

与人之间的关系掩盖了 ,进而产生商品拜物教。其

三 ,不以人的意志为转移的价值量的变动造成物支

配人的现象。其四 ,商品世界的货币形式更加掩盖

了商品生产者之间的社会关系 ,从而强化了人们的

商品拜物教观念。

“深层原因探寻法”应当成为所有科学工作者自

觉应用的方法论武器。运用这一方法 ,可以使我们

沿着马克思的思想逻辑继续向前延伸 ,有所发现、有

所创新、有所前进。比如 ,马克思主义政治经济学及

历史唯物论认为 ,生产力决定生产关系 ,生产关系反

作用于生产力。那么 ,我们就可以深化探讨 :在生产

力背后决定生产力的因素是什么 ? 这一决定生产力

的内在因素与生产关系又处于何种联系之中 ,它是

怎样在更深层次上决定生产关系的 ? 以及 ,生产关

系又是怎样反作用于决定生产力的深层次致因的 ?

又如 ,马克思认为 ,生产资料所有制的形式和性质决

定人们在生产关系中的地位和产品的分配方式。那

么 ,我们自觉运用“深层原因探寻法”就不妨探讨一

下 :人类为什么要建立所有制 ? 人类建立所有制的

深层致因和生产、交换、分配、消费又是什么关系 ?

再有 ,如上所述 ,古典政治经济学只是正确揭示了商

品价值和价值量背后所掩盖的内容是劳动和劳动

量 ;而马克思则深刻揭示了“为什么劳动表现为价

值 ,用劳动时间计算的劳动量表现为劳动产品的价

值量”———因为 ,为了交换 ,人们的抽象劳动表现为

商品价值 ,人们的抽象劳动量形成了商品价值

量———那么 ,我们还应当再深入探讨一下 :为什么在

商品交换时必须树立“商品价值”观念呢 ? 为什么将

商品的价值量归结为人们的劳动量 ? 更进一步地 ,
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马克思主义经济学认为 ,“等价交换”是商品交换的

一个基本原则 ,我们则应“打破砂锅纹 (问)到底”,再

深入进行探讨 :在商品经济中 ,人们为何要确立“等

价交换”的原则 ?“等价交换”折射了人类的什么理

念 ? 而在这理念背后又隐藏着什么人类社会发展的

规律 ?

自觉运用“深层原因探寻法”,还可以沟通马克

思主义经济学和西方经济学的特定理论。须知 ,马

克思主义经济学和西方经济学并非处处对立、矛盾

和不相容。

例如 ,马克思主义经济学认为 ,人类抽象的一般

劳动决定商品价值 ,而供求关系影响商品价格———

具体表现为 :商品供过于求 ,价格下跌 ;供不应求 ,价

格上涨。但从一个较长的时期来看 ,价格和价值是

相等的。然而 ,商品价格为什么在供过于求的状态

下下跌 ,反之则上涨 ,马克思主义经济学并未予以探

讨。这是一个缺憾。而西方经济学则用“边际效用

递减规律”解释这一现象。笔者认为有道理 (因为 ,

消费具有边际效用递减的趋势是客观事实 ,我们不

能否认) 。我们可以由此及彼 ,得出融通马克思主义

经济学和西方经济学的结论 :劳动决定商品价值 ;边

际效用决定商品价格。当商品由于供过于求边际效

用递减时 ,消费者评价降低 ,其价格跌到价值以内 ,

商品生产经营者无法弥补成本、造成亏损 ,自然撤出

生产 ;而当生产减少、商品供应不足时 ,商品的边际

效用自然递增 ,消费者评价提高 ,从而价格上升。这

样 ,价格跌跌涨涨 ,但从一个较长时期来看 ,商品的

边际效用价格和商品的劳动价值大体一致。

六、排除法

排除法可以说是“深层原因探寻法”的辅助研究

方法。这一方法的具体运用过程大致如下 :在主次

不清、真伪交织、表象与本质难以剥离的混沌杂乱状

态下 ,依照所要解决的问题 ,一层层、一步步将那些

无关无涉因素排除掉、剥离掉 ,最后 ,正确答案便自

然有了结局。

马克思在《资本论》中十分注重排除法的运用。

比如 ,马克思在《资本论》第 1卷第 1章探究商

品价值的属性时 ,就出色地运用了“排除法”。在具

体分析中 ,马克思首先指出 :交换价值表示相交换的

商品之间有一个等同的东西。而“这种共同东西不

可能是商品的几何的、物理的、化学的或其他的天然

属性。商品的物体属性只是就它们使商品有用 ,从

而使商品成为使用价值来说 ,才加以考虑。另一方

面 ,商品交换关系的明显特点 ,正在于抽出商品的使

用价值。⋯⋯

如果把商品体的使用价值撇开 ,商品体就只剩

下一个属性 ,即劳动产品这个属性。⋯⋯如果我们

把劳动产品的使用价值抽去 ,⋯⋯它们不再是桌子、

房屋、纱或别的什么有用物。⋯⋯它们也不再是木

匠劳动、瓦匠劳动、纺纱劳动 ,或其他某种一定的生

产劳动的产品了。⋯⋯因而这些劳动的各种具体形

式也消失了。各种劳动不再有什么差别 ,全都化为

相同的人类劳动 ,抽象人类劳动。

现在我们来考察劳动产品剩下来的东西。它们

剩下的 ⋯⋯只是无差别的人类劳动的单纯凝

结 ,⋯⋯这些物 ,作为它们共有的这个社会实体的结

晶 ,就是价值———商品价值。”�νω

此外 ,马克思在分析商品拜物教的产生及其性

质上 ,也运用了“排除法”。在这一分析进程中 ,马克

思首先指出 :商品拜物教不会发生在商品的使用价

值上 ; �νξ又指出 :也不会发生在价值规定的内容上 ; �νψ

接着指出 :商品拜物教发生在商品形式本身。马克

思说 :“商品形式在人们面前把人们本身劳动的社会

性质反映成劳动产品本身的物的性质 ,反映成这些

物的天然的社会属性 ,从而把生产者同总劳动的社

会关系反映成存在于生产者之外的物与物之间的社

会关系。由于这种转换 ,劳动产品成了商品 ,成了可

感觉而又超感觉的物或社会的物。⋯⋯商品形

式⋯⋯。只是人们自己的一定的社会关系 ,但它在

人们面前采取了物与物的关系的虚幻形式。因此 ,

要找一个比喻 ,我们就得逃到宗教世界的幻境中

去。⋯⋯我把这叫做拜物教。”�νζ

七、条分缕析法

条分缕析法不同于矛盾分析法。矛盾分析法是

就对立统一的矛盾两极展开具体分析 (分析它们的

联系、互动关系等) ;而条分缕析法则是分析产生某

种经济事物或现象的多重致因、它的多种存在场合、

多种表现形式以及对经济社会的多重影响 (效应)等

等。因而 ,条分缕析法就是全面分析法。它与形而

上学的分析法———孤立地、片面地、静止地看问题是

截然相反对立的。

马克思在《资本论》中十分注重条分缕析法的运

用。比如 ,马克思在《资本论》第 3卷分析价格变动

对利润率的影响时 ,就分别从原料价值的波动、投在

固定资本上的资本的增值和贬值以及可变资本的价

值变动三个方面进行了条分缕析。这里 ,限于篇幅 ,

仅谈一下马克思是如何条分缕析原料价格的波动对

利润率的影响的。

首先 ,马克思通过与固定资本作对比 ,阐述原料

价格对利润率变动的影响。马克思说 :“原料和辅助

材料的价值全部一次加入由于它们被消耗才生产出

来的产品的价值”�ν{ ,因此 ,它们“比固定资本的价格
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对产品价格的影响要大得多。”�ν|进而对利润率的影

响也较大。

“其次 ,因为原料和辅助材料⋯⋯是流动资本的

组成部分 ,必须不断地从产品的每次出售中全部得

到补偿 ,而机器只有磨损部分才需要补偿 ,并且首先

是以准备金的形式补偿”�ν} ,因此 ,就这一点看 ,原料

价格变动对生产过程进而对利润率的影响也较大。

又次 ,“随着劳动生产力的发展 ,原料的价值会

在商品产品的价值中形成一个越来越大的组成部

分”�ν∼ ,由于它的权重趋于增大 (而劳动力价值部分

所占比重则不断降低) ,所以它的价格变动对利润率

变动的权重影响也不断增大。

再次 ,“废料所引起的费用和原料价格的波动成

正比 :原料价格提高 ,它就提高 ;原料价格下降 ,它就

下降。”�ου这就是说 ,废料损耗增大 ,相当于实际使用

的原料价格上涨。所以 ,不断减少废料损耗 ,将会起

到类似价格降低的作用 ,从而提高利润率。

最后 ,“在其他条件相同时 ,利润率和原料价值

的高低成反比。这个规律对于新投入企业的资本来

说 ,是无条件正确的。”�οϖ可是 ,对于已经执行职能的

资本来说 ,不是无条件的。马克思分析了三种情况 :

第一 ,如果市场上原料价格提高了 ,其库存的原料相

应提高的价格恰好抵消前者的提高 ,从而利润率不

变 ;如果抵销前者的提高而有余 ,则利润率提高。�οω

第二 ,“如果库存的储备原料相当多 ,就会对原料产

地发生的价格提高起相反的作用。”�οξ第三 ,“如果市

场上现有的半成品或成品严重积压 ,就会阻碍这些

成品和半成品的价格按照它们的原料价格的比例上

涨。”

“如果原料价格降低 ,就会出现相反的情况。在

其他条件相同时 ,这会使利润率提高。但市场上现

有的商品、正在制造的物品和储备的原料都会贬值 ,

从而对同时发生的利润率的提高起相反的作用。”�οψ

从以上论证可以看出 ,马克思条分缕析的思维

是多么缜密细腻。实际上 ,在《资本论》的鸿篇巨制

中 ,马克思运用条分缕折法剖解问题可以说俯拾皆

是。限于篇幅 ,这里就不再一一列举了。

八、归谬论证法

归谬论证法是一种十分有力地反驳论敌观点的

方法。它的基本论证思路是 :首先假定论敌的观点

是正确的 ;然后 ,依照论敌观点的逻辑将其引致荒谬

的结论 ,从而达到推翻论敌观点的目的。显而易见 ,

归谬论证法是一种“欲擒故纵”、“退一步 ,进两步”的

论证方法。这种论证方法 ,在《资本论》中也得到了

很好的运用。

例如 ,马克思在《资本论》第 2卷第 4章批判资

产阶级经济学抹杀资本流通和简单商品流通的本质

区别 ,仅仅根据交易形式把人类已有的社会生产划

分为三种类型———自然经济、货币经济和信用经济

时 ,指出 :以交换形式作为划分人类经济时期的标志

是不科学的。如果资产阶级经济学的如上观点能够

成立 ,那么 ,自然经济就不是自然经济而是物物交换

经济了。马克思写道 :“因为人们在货币经济和信用

经济这两个范畴上强调的并且作为特征提出的 ,不

是经济 ,即生产过程本身 ,而是不同生产当事人或生

产者之间的同经济相适应的交易方式 ,所以 ,在考察

第一个范畴时 ,似乎也应该这样做。因此 ,似乎应该

是交换经济 ,而不是自然经济。象秘鲁印加图那样

完全闭关自守的自然经济 ,就不属于这些范畴中任

何一个范畴了。”�οζ

此外 ,马克思在第 2卷第 10章批判斯密的固定

资本概念时也运用了归谬论证法。斯密认为 :“用来

购买有用的机器和劳动工具 ,或者用来购买这一类

东西 ,这些东西不必更换所有者或进一步流通 ,就可

以提供收入或利润。因此 ,这种资本可以非常恰当

地称为固定资本。”�ο{马克思针锋相对地批判道 :“把

他对利润的源泉所下的幼稚的定义撇开不说 ,弱点

和混乱立即从下面一点暴露出来 :例如 ,对一个机器

制造厂的厂主来说 ,机器是产品 ,会作为商品资本来

流通 ,因此 ,用亚·斯密的话来说是‘会卖掉 ,会更换

所有者 ,会进一步流通’。因此 ,按照他自己的定义 ,

机器似乎不是固定资本 ,而是流动资本了。”�ο|

再有 ,斯密还认为 :“任何固定资本都是来源于

流动资本 ,并且需要不断靠流动资本来补充。一切

有用的机器和劳动工具都来源于流动资本 ;它们由

以制成的材料和制造它们的工人所需的给养是由流

动资本提供的。”�ο}马克思批判道 :“生产原料同样需

要机器等等固定资本。”�ο∼———按照斯密的逻辑推

论 ,原料岂不变成固定资本了 ? 由此可见 ,斯密的观

点是完全错误的。

归谬论证法的最突出特征在于集中凸显某一观

点的荒谬 ,从而使受众不必经越复杂繁琐的推理过

程就可以清晰地明判是非 ,因而具有很强的理论冲

击力和感染力 ,具有很高的实用价值 ,我们可以用它

论证解决学界长期争执不清的问题。比如 ,对“按要

素分配”的性质界定就可以运用这一方法。

按照正统观点 ,按要素分配 (这里的要素特指非

劳动要素) ,就是按生产资料所有权分配 ,就是不劳

而获 ,其所得就是剥削所得。对此 ,我们姑且承认按

要素分配所得 =剥削所得。进而 ,我们深问一下 :如

果要素的所有者不剥削 ,他们又当如何办呢 ? 显然 ,

唯一的办法是将自己的机器、设备、厂房、资金等等

要素统统拿出来让劳动者白白使用而不能向劳动者
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索要 1分钱。然而 ,劳动者白白使用别人的要素而

不付 1分钱的代价 ,这岂不是“无偿占有”吗 ? 无偿

占有不就是剥削吗 ? 归谬论证至此 ,我们就可以清

晰地得出 ,按要素分配所得虽然不是劳动所得 ,但也

不是剥削所得。

九、假设前提法

假设前提的研究方法就是将所研究问题的相关

因素 (条件)限定在一个特定的局域之内———因为 ,

按照唯物辩证法的观点 ,世界万物之间都存在着直

接或间接联系 ,任何事物都将随着时间、地点、条件

的变化而变化———由此 ,不设研究问题所涉因素的

局域 ,就无法得出关于特定问题的特性、规律的认

识 ,从而无法准确具体认识客观世界。

马克思在《资本论》中十分注重设定研究问题的

假设前提。概括起来 ,马克思运用这种方法主要有

以下类型 :

(一)在对经济现象作抽象、一般的分析时 ,舍象

掉具体、个别的经济现象

比如 ,马克思在《资本论》第 2卷第 4章对资本

主义流通过程作一般考察时指出 :“作为商人资本的

职能的商业 ,是资本主义生产的前提 ,并且随着资本

主义生产的发展而日益发展。⋯⋯但在对资本主义

流通过程作一般分析时 ,我们假定是直接出售 ,没有

商人作中介 ,因为商人的中介会把运动的各种因素

隐蔽起来。”�πυ又如 ,马克思在《资本论》第 3 卷第 8

章分析“不同生产部门的资本的不同构成和由此引

起的利润率的差别”时 ,指出 :“在这一章中 ,我们假

定 ,劳动剥削程度 ,从而剩余价值率和工作日的长

度 ,在一个国家的社会劳动所分成的一切生产部门

都一样大 ,一样高。关于不同生产部门劳动剥削上

的许多差别 ,⋯⋯它们作为只是表面的暂时的差别 ,

在研究一般关系时不应加以考虑。”�πϖ ———这是因

为 ,资本一般关系的运动趋势是 :资本和劳动可以自

由地从一个部门向另一部门转移 ,从而要求“剩余价

值率在不同生产部门之间甚至在同一生产部门的不

同投资之间的平均化。”�πω

马克思在谈到进行一般研究应舍象对特殊、具

体现象的分析时指出 :“在进行这种一般研究的时

候 ,我们总是假定 ,各种现实关系是同它们的概念相

符合的 ,或者说 ,所描述的各种现实关系只是表现它

们自身的一般类型的。”�πξ因而 ,“可以把这些阻力看

作偶然的和非本质的东西而搁在一边。”�πψ

(二)为了使研究对象处于最简单的状态而作相

应的条件假设

例如 ,马克思在《资本论》第 2卷第 17章分析剩

余价值流通和货币流通的关系时 ,指出 :“在简单再

生产中 ,⋯⋯剩余价值由原来的商品形式到货币的

转化 ,在这里必须作进一步的研究。为了使事情简

单起见 ,我们假定这个问题的最简单的形式 ,就是

说 ,假定进行流通的只是金属货币 ,即作为实际等价

物的货币。”�πζ

需要说明的是 ,最简单的现象并非总是最一般

的现象。比如 ,在上例中 ,货币流通是一般 ,具体的

货币形式流通是特殊 (如金属货币流通、银行券流

通、纸币流通以及电子货币流通等 ,都是货币流通的

特殊形式) 。马克思要说的是 :剩余价值需要由商品

形式向货币形式转化 ,这种转化的形式在现实中是

多样化的。这里 ,为了使分析问题简化起见 ,“假定

进行流通的只是金属货币”。至于银行券流通、纸币

流通等 ,都是源于金属货币流通的 ,它们属于衍生的

复杂流通形式 ,在这里 ,就将它们舍象掉了。
(三)为了对两种经济现象进行比较研究而设定

假设前提

例如 ,马克思在《资本论》第 1 卷第 20章“工资

的国民差异”中指出 ,在比较发达国家和落后国家国

民工资的差异时 ,“必须考虑到决定劳动力的价值量

的变化的一切因素 :自然的和历史地发展起来的首

要的生活必需品的价格和范围 ,工人的教育费 ,妇女

和儿童劳动的作用 ,劳动生产率 ,劳动的外延量和内

含量。即使作最肤浅的比较 ,首先也要求把不同国

家同一行业的平均日工资化为长度相等的工作日。

在对日工资作了这样换算以后 ,还必须把计时工资

换算为计件工资 ,因为只有计件工资才是计算劳动

生产率和劳动内含量的尺度。”�π{

(四)为了服务本卷、本篇、本章等的研究任务 ,

而把其他卷、篇、章等的问题暂时撇开 ,作出相应的

假设前提

例如 ,马克思在《资本论》第 1卷第 7篇分析“资

本的积累过程”时 ,作出了两个前提假定 : (1)“积累

的第一个条件 ,是资本家能够卖掉自己的商品 ,并把

由此得到的绝大部分货币再转化为资本。⋯⋯假定

资本是按正常的方式完成自己的流通过程的。”�π|至

于资本家在商品售出过程中所遇到的具体情况的

“详细分析要在第二卷里进行。”�π} (2)假定产业资本

家是全部剩余价值的所有者。“因此 ,剩余价值分为

各个不同的部分。它的各部分归不同类的人所有 ,

并且有不同的、互相独立的形式 ,如利润、利息、商业

利润、地租等等。剩余价值的这些转化形式要在第

三卷里才来研究。”�π∼

再如 ,马克思在《资本论》第 3卷第 3章分析“利

润率和剩余价值率的关系”时 ,指出 :分析影响利润

率的因素 ,需作两个假定 :“第一是货币的价值。我

们可以假定 ,货币的价值到处都是不变的。第二是
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周转。我们暂时完全不考虑这个因素 ,因为周转对

利润率的影响 ,我们要在以后的一章中专门进行考

察。”�θυ

(五)按照适用范围的不同 ,马克思所设假定前

提的类别可以分为如下五种类别

11对某一卷研究内容所作的假设前提。例如 ,

马克思在《资本论》第二卷开篇中说 :资本的流通过

程“现在它们就成为我们研究的直接对象了。为了

纯粹地理解这些形式 ,首先要把一切同形式变换和

形式形成本身无关的因素撇开。因此 ,这里不但假

定商品是按照它们的价值出售的 ,而且假定这种出

售是在不变的情况下进行的。所以 ,也把在循环过

程中可能发生的价值变动撇开不说。”�θϖ

21对某一篇研究内容所作的假设前提。例如 ,

马克思在《资本论》第 3卷第 1篇“剩余价值转化为

利润和剩余价值率转化为利润率”中指出 :“在这一

篇 ,我们还是假定各种商品是在社会正常的条件下

生产 ,并且按照它们的价值出售的。因此 ,我们在每

一个场合都假定劳动生产率保持不变。”�θω

31对数章研究内容所作的假定前提。例如 ,马

克思在《资本论》第 3卷第 38章“级差地租 :概论”中

开宗明义设定分析级差地租的假定条件 :“我们首先

要从下面这个前提出发 :⋯⋯土地和矿山的产品 ,像

一切其他商品一样 ,是按照它们的生产价格出售

的。”�θξ

我们知道 ,《资本论》第 3卷第 6篇“超额利润转

化为地租”共有 11章 ,其中涉及级差地租内容的有

8章 (从第 37章至第 44章) ,因而 ,上述假定前提 ,是

对数章研究内容所作的假定前提。

41对某一章研究内容所作的假定前提。例如 ,

马克思在《资本论》第 3卷第 3章“利润率和剩余价

值率的关系”第 1段指出 :“我们在这里 ,⋯⋯假定一

定量的资本所取得的利润额 ,和这个资本在一定流

通期间产生的剩余价值总额相等。”�θψ又如 ,马克思

在《资本论》第 3卷第 6章“价格变动的影响”中作出

两个假定 :第一 ,“在这里 ,⋯⋯假定剩余价值率没有

发生任何变化。为了研究纯粹状态下的情况 ,这个

假定是必要的。”�θζ第二 ,“在这种情况下 ,剩余价值

率不变 ,剩余价值量也会发生变化。不过在这里也

要把这个现象作为偶然情况排除在外。”�θ{

51对某一节研究内容所作的假定前提。例如 ,

马克思在《资本论》第 2 卷第 17 章“剩余价值的流

通”第 1节“简单再生产”中指出 :“在简单再生产中 ,

一部分剩余价值也必须经常以货币形式存在 ,而不

是以产品形式存在。否则 ,它就不可能为了消费而

由货币转化为产品。剩余价值由原来的商品形式到

货币的转化 ,在这里必须作进一步的研究。为了使

事情简单起见 ,我们假定这个问题的最简单的形式 ,

就是说 ,假定进行流通的只是金属货币 ,即作为实际

等价物的货币。”�θ|又如 ,马克思在《资本论》第 3 卷

第 3章指出 :“我们把 m′v
C
这个乘积分成两个因素 ,

m′和 v
C

;我们先把 m′当作是不变的 ,研究 v
C
的各种

可能变化的作用 ;然后把 v
C
这个分数当作是不变的 ,

使 m′发生各种可能的变化 ;最后 ,我们假定一切因

素都是可变的 ,并列举所有的情形 ,由此推出利润率

的各种规律。”�θ}在具体行文中 ,第一个假定就是第 3

章第 1节的假定前提 (第 1节的题目是“m′不变 ,
v
C

可变”) ;第二、三个假定则是第 3章第 2节研究问题

的假定前提 (第 2节的题目是“m′可变”) 。

毋庸置疑 ,假设前提法在西方经济学中也是得

到了广泛运用的。比较一下《资本论》和西方经济学

对这一方法的运用 ,我们可以发现二者的不同点。

这主要表现在以下四个方面 :

第一 ,马克思分析资本主义生产关系的起点没

有采用假设前提 ,而是从最抽象、最简单的范畴———

商品分析起 ,分析商品经济在资本主义生产关系下

的发展演化 ,因而体现和运用的是逻辑和历史相统

一的分析思路和方法。而西方经济学则以“资源稀

缺”总假设开篇 ,体现和运用的是纯逻辑的分析思路

和方法。当然 ,作为西方经济学两大板块的微观经

济理论和宏观经济理论也各有自己统领全篇的前提

假设 ,前者就是“经济人假设”、“完全信息假设”和

“市场出清假设”,后者则是“市场失灵假设”。

第二 ,马克思在《资本论》分析进程中所作的各

种前提假设都是服务于分析资本主义生产关系 ,揭

示资本主义生产关系发生、发展、灭亡的历史规律的

目的的。而西方经济学所设定的种种假设前提则是

服务于在既定的经济体制下研究稀缺资源的配置和

利用的目的的。这就是说 ,二者的服务对象不同。

第三 ,马克思在《资本论》中所采用的种种假设

前提基本体现在对客观经济现象的定性分析中。而

西方经济学的假设前提则主要寓于对客观经济现象

的定量分析中。

第四 ,由于《资本论》侧重定性分析 ,西方经济学

侧重定量分析 ,所以 ,《资本论》中前提假设下的具体

分析多以文字表述为主。而西方经济学前提假设下

的具体分析多以数理模型形式展开。

第五 ,就前提假设运用的频率而言 ,显然《资本

论》低于西方经济学。尤其是西方经济学中的微观

经济理论部分 ,可以说每一个数理模型都是在特定

假设前提下展开的。
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第六 ,就假设前提的合理性来看 ,《资本论》显然

超过西方经济学。具体来看 ,马克思在对经济现象

作抽象的、一般的分析时 ,当然需要作出假设 ,舍象

掉具体、个别的经济现象 ;其次 ,为了使研究对象处

于最简单的状态 ,也必须设定相应的前提条件 ;再

次 ,为了对两种经济现象进行比较研究 ,也省却不了

设定前提假设 ;最后 ,为了服务本卷、本篇、本章等的

研究任务 ,势必需要将其他卷、篇、章等的研究问题

暂时撇开 ,做出相应的假设前提。而西方经济学的

许多假设前提 ,其合理性往往要大打折扣。比如 ,作

为微观经济理论的假设就有问题 :其一 ,“经济人假

设”就无法解释亘古以来人类经济活动中的“利他”

思想与行为。并且 ,“最大化”原则也不是处处灵验。

比如 ,在资本市场的角逐中 ,投资人就大都不以“利

润最大化”为目标 ,不去追求“买到最低点、卖到最高

点”。更重要的是 ,并不是每个消费者都知道效用最

大化是什么 ,也不是每个人都能自觉地去实现效用

最大化 ,他们的许多消费行为往往是非理性的。再

就厂商来看 ,也不是每个厂商都了解自己的边际成

本与边际收益。其二 ,“完全信息说”假设每个人都

能免费得到充分信息与现实完全背离。还有 ,宏观

经济理论的重要模型“哈罗德 - 多马经济增长模型”

所设定的四个基本假设都与现实相去甚远 ,由此 ,其

模型的适用性就要大打折扣 ,等等。

然而 ,客观地比较《资本论》和西方经济学对假

设前提方法的运用 ,我们也必须承认 ,西方经济学的

诸多假设前提是非常科学的 ,也是值得马克思主义

经济学借鉴的。比如 ,作为西方经济学分析起点的

“稀缺性假设”就具有完全的科学性。再如 ,宏观经

济理论分析的假设前提“市场失灵论”也是完全科学

的。此外 ,撇开西方经济学的阶级性 ,仅就它所进行

的资源优化配置与利用分析所设定的假设前提来

看 ,其中有不少也具有科学价值 ,也是值得马克思主

义经济学吸收借鉴的。我们要认识到 ,与马克思主

义经济学相比 ,西方经济学的资源优化配置与利用

研究可以说开拓了理论经济学的研究新领域 ,它使

得经济学更加具有了“致用”价值。特别是 ,对于我

们完善社会主义市场经济理论及体制 ,促进人与自

然的和谐 ,构建资源节约型社会 ,推进经济社会可持

续的科学发展都具有借鉴价值。

恩格斯说 :“马克思的整个世界观不是教义 ,而

是方法。它提供的不是现成的教条 ,而是进一步研

究的出发点和供这种研究使用的方法。”�θ∼———诚哉

斯言 ! 通过以上对马克思《资本论》研究方法的新探

索 ,我们可以更深刻地领会到这一点。然而 ,现在学

界却流行着一种观点 ,认为 :马克思《资本论》的方法

过时了 ,应当用西方经济学的方法取而代之。笔者

认为 ,这种观点只能暴露这些人对《资本论》的一知

半解。虽然 ,随着时代的发展 ,马克思的个别理论、

个别观点不再适用了 ,但马克思的基本方法却是永

存的 ! 当然 ,马克思经济学的发展也需要借鉴吸收

现代经济分析的方法和工具 ,但那只是锦上添花 ,而

不应是“抑马扬西”或者是“弃马扬西”。在这一问题

上 ,我们必须立场坚定、旗帜鲜明 !
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要有[美 ]保罗·斯威齐 :《资本主义发展论》,中文版 ,北京 ,商

务印书馆 ,2000 ; [比利时 ]曼德尔 :《论马克思主义经济学》,

中文版 ,北京 ,商务印书馆 ,1979 ; [英 ]马克·布劳格 :《经济学

方法论》,中文版 ,北京 ,北京大学出版社 ,1990 ,等等。

②何炼成 :《〈资本论〉第一卷教学与研究中的学术争

鸣》,载《湘潭大学学报》(哲学社会科学版) ,2005(5)。

③林岗、张宇 :《〈资本论〉的方法论意义———马克思主义

经济学的五个方法论命题》,载《当代经济研究》,2000(6)。

④林岗 :《在新形势下深入发展马克思主义经济学》,载

《湘潭大学学报》(哲学社会科学版) ,2005(3)。

⑤⑥⑦⑩�λω�λξ �λψ �λζ �λ{ �λ| �λ} �λ∼ �µ| �µ} �µ∼ �νυ �νϖ �νω�νξ �νζ �π{ �π| �π}

�π∼马克思 :《资本论》,中文版 ,第 1 卷 , 390、391、391、169～

174、590～591、641、642、642～643、643、643、647、647～648、367、

784～810、711～780、97～98、90、50～51、87～88、88～89、613、

619、619、619～620页 ,北京 ,人民出版社 ,1975。

⑧�λϖ �µυ �µϖ �µω�µξ �µψ �µζ �µ{ �ν{ �ν| �ν} �ου �οϖ �οω�οξ �οψ �πϖ �πω�πξ �πψ �θυ �θω

�θξ �θψ �θζ �θ{ �θ}马克思 :《资本论》,中文版 ,第 3 卷 , 339、769、

279～280、286、280、280、280、285、976、124、124、125、125、128、

129、129、129、159、160、160、160、59、60、721、58、121、121、62～63

页 ,北京 ,人民出版社 ,1975。

⑨�οζ �ο{ �ο| �ο} �ο∼ �πυ �πζ �θϖ �θ|马克思 :《资本论》,中文版 ,第 2

卷 ,50～51、133、216、216、233、234、128、361、32、361页 ,北京 ,

人民出版社 ,1975。

�νψ林岗、张宇 :《〈资本论〉的方法论意义———马克思主义

经济学的五个方法论命题》,载《当代经济研究》,2000 (6) ;马

克思 :《资本论》,中文版 ,第 1卷 ,88 页 ,北京 ,人民出版社 ,

1975。

�ν∼马克思 :《资本论》,中文版 ,第 1 卷 ,590～591 页 ,北

京 ,人民出版社 ,1975 ;《资本论》,中文版 ,第 3卷 ,125页 ,北

京 ,人民出版社 ,1975。

�θ∼《马克思恩格斯选集》,中文版 ,第 4卷 ,742页 ,北京 ,

人民出版社 ,1995。

(作者单位 :河南大学经济研究所　开封　475001)

(责任编辑 :S)

11


